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Introduccion

Hemos sido testigos, tanto por la profusa informacién aparecida durante
el dltimo tiempo en los medios de comunicacion social, asi como por la
experiencia adquirida en nuestro ejercicio profesional, que en la actuali-
dad la judicatura de menores, salvo honrosas excepciones, se encuentra
sumida en una profunda crisis.

Creemos encontrar una de las causas de dicha crisis en las diversas reglas
aplicables al procedimiento que rigen las materias en que intervienen me-
nores de edad, siendo de admitir que el procedimiento, en general, esta
recogido principalmente en la Ley 16.618, publicada en el Diario Oficial
de fecha 8 de marzo de 1967.

Estimamos que la Ley 16.618, en lo que se refiere a la concesidn y ejercicio
de los recursos procesales, es tremendamente restrictiva, lo cual impide que
los Tribunales Superiores de Justicia ejerzan, durante la tramitacion del plei-
to, un control constante y efectivo respecto de la correccién del procedi-
miento y de la legalidad de las resoluciones que durante él se dictan, que-
dando en general reducida la competencia de nuestras Cortes a conocer de
los procesos sélo una vez que se ha dictado sentencia definitiva en ellos.

Como de costumbre ocurre en nuestro pais, se ha planteado que la solu-
cién a los problemas que aquejan a la judicatura de menores se encuentra
en una modificacion legislativa, especialmente en la creacion de los llama-
dos Tribunales de Familia. Si bien estimamos que tal cambio sera profun-
damente beneficioso, no nos cabe duda que para verlo en funcionamiento
deberemos esperar aln varios afios mas.

En razén de lo anterior, creemos que una solucion real a las dificultades
gue se perciben en los procedimientos de menores, al menos en lo que se
refiere al cuidado personal de los hijos, se encuentra en una interpreta-
cion judicial correcta del articulo 227 inciso 1 ° del Cédigo Civil, la que sera
precisamente la tesis que plantearemos en este articulo.
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Situacién actual del procedimiento en los juicios de menores

En general, a aquellos asuntos que, de acuerdo a lo previsto en el articulo
26 de la Ley 16.618, sean de competencia de los jueces de letras de meno-
res, se les aplicard el procedimiento contemplado en los articulos 34 y
siguientes de la misma ley.

Existen, en todo caso, algunas excepciones, como son, a modo de ejem-
plo, el procedimiento referido a la adopcion, conforme lo dispone la Ley
19.620, o los asuntos regidos por la Convencion Internacional sobre As-
pectos Civiles del Secuestro de Nifios, y la regulacion del derecho a man-
tener una relacion directa y regular del menor con sus padres, de acuerdo
a lo dispuesto por el actual articulo 48 bis de la Ley 16.618.

En sintesis, dispone el articulo 34 de la referida ley que en los asuntos
contenciosos se aplicara el procedimiento sumario sefialado en el Titulo
XI del Libro Tercero del Cédigo de Procedimiento Civil, con las siguientes
modificaciones:

1. El comparendo de estilo y la prueba de testigos tendran lugar el dia 'y
hora que sefiale el tribunal;

2. No puede decretarse la sustitucién del procedimiento conforme a las
normas del juicio ordinario;

3. la sentencia definitiva sélo debe contener los requisitos que para las sen-
tencias interlocutorias exige el articulo 1 71 del Codigo de Procedimiento Civil;

4. Las notificaciones se practicaran, en forma en general, por el secreta-
rio del tribunal o por carta certificada;

5. La prueba sera apreciada por el juez en conciencia, gozando, ademas,
de amplias facultades para requerir todo tipo de informacién; y

6. Solo son admisibles los recursos de queja y de apelacién en contra de
la sentencia definitiva. Ademaés, es procedente el recurso de reposicién cuan-
do la resolucién tenga la naturaleza juridica de un auto o de un decreto.

Para aquilatar debidamente los problemas e injusticias que acarrea la apli-
cacion de este procedimiento, sefialaré a continuacion sélo tres ejemplos
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gue, a mi juicio, ilustrarén al lector, con toda claridad, en la necesidad de
los cambios jurisprudenciales que proponemaos.

Estos ejemplos son:

1. Por aplicacion del articulo 37 de la Ley 16.618, sélo son objeto de
recursos procesales en un juicio de menores, los decretos, los autos y las
sentencias definitivas, dejando a las sentencias jnterlocutorias que, en-
tre otros efectos, establecen derechos permanentes a favor de las par-
tes, como resoluciones dictadas en Unica instancia, sin que siquiera se pueda
solicitar a quien la dictd que la revise.

2. La Excma. Corte Suprema, en una jurisprudencia actual, a nuestro jui-
cio del todo errada, ha resuelto que son inadmisibles los recursos de queja
intentados en contra de una sentencia pronunciada por las Cortes de Ape-
laciones en materia de menores, no obstante haber texto expreso de ley
gue concede el recurso y de haberse concedido a una de las salas especia-
lizadas de la Corte Suprema el conocimiento de dichos recursos.

3. En los juicios sobre entrega de un menor, se puede producir una situa-
cion altamente perjudicial para los intereses de éste. En efecto, en estos
procesos se demanda la entrega de un nifio quien se encuentra bajo el
cuidado de una persona determinada. Si el tribunal accede a la demanda,
el menor debera ser entregado al actor, pudiendo el demandado deducir
recurso de apelacion, el que se concedera soélo en lo devolutivo (articulo
37 inciso 20 de la Ley 16.618). Si, luego, la Corte de Apelaciones, cono-
ciendo del recurso, revoca la sentencia definitiva, entonces el menor
tendra que volver al cuidado del demandado.

De esta manera, en esta clase de procedimientos, puede ocurrir que un
menor -pensemos en un infante- puede cambiar, en virtud de una deci-
sién judicial, a lo menos en tres oportunidades la persona que lo tenga a
su cuidado, con graves consecuencias para su integridad psiquica.

En resumen, queda de manifiesto que el procedimiento contemplado en
la Ley 1 6.61 8, lejos de satisfacer el interés superior del nifio y de respetar
el debido proceso, ocasiona una serie de iniquidades que, como lo dire-
mos a continuacién, a nuestro entender pueden ser rectificadas, al menos
en lo que se refiere al cuidado personal de los hijos.
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Procedimientos aplicables a los asuntos que versen sobre el
cuidado personal de los hijos

Estimamos que en los juicios relativos a la tuicion o al cuidado personal de
los menores, el procedimiento aplicable es el juicio sumario contenido
en los articulos 680 y siguientes del Cédigo de Procedimiento Civil, y
no el procedimiento sumario con las modificaciones incorporadas por los
articulos 34, 35, 36 y 37 de la Ley 1 6.618.

En apoyo de esta tesis, se encuentran los argumentos que sefialamos a
continuacion:

I. La especialidad

1. En aquellas materias que son de competencia de un juez de menores,
conforme lo dispone el articulo 34 inciso 20 de la Ley 16.618, y siempre
que se trate de un asunto contencioso, debera aplicarse el procedimiento
sumario, con las modificaciones expresadas en el mismo cuerpo legal.

Es ésta la regla general aplicable a todos aquellos asuntos en que exista
controversia y que sean de competencia de los Tribunales de Menores,
salvo que en otra ley se disponga un procedimiento especial.

2. En lo que se refiere al cuidado personal de los hijos, existe una regla
particular o especial y, por lo tanto, ella es aplicable con preferencia a lo
dispuesto en los articulos 34 a 37 de la Ley 16.618, conforme lo ordena el
articulo 1 3 del Codigo Civil.

En efecto, el articulo 227 inciso lo del mismo Codigo, modificado por la
Ley 19.585, que entrd en vigencia en el mes de octubre de 1999, dispone:
"En las materias a que se refieren los articulos precedentes, el juez conoce-
ra y resolverd breve y sumariamente, oyendo a los hijosy a los parientes".

3. El articulo 227 recién transcrito, como se dijo, contiene una regla es-
pecial, tanto en lo relativo a la materia, como en lo que dice relacién con
el procedimiento aplicable a los asuntos en que se trate del cuidado perso-
nal de los hijos, reglas que lo distinguen de los demas pleitos en que inter-
vengan menores de edad.

308



Revista ACTUALIDAD JURIDICA N° 6 - Julio 2002 Universidad del Desarrollo

A. Especialidad en cuanto a la materia

1. El articulo 227 se aplica s6lo "a las materias a que se refieren
los precedentes”,

La referencia a "los articulos precedentes" debe entenderse hecha a los
articulos 224 a 226 del Codigo Civil, esto es, precisamente, a todo lo rela-
tivo al cuidado personal del menor, a qué se extiende éste y quién lo ejer-
ce. Es decir, todos los demas asuntos relativos a los menores, tales como el
derecho a mantener una relacion directa y regular con los padres, la auto-
rizacion para salir del pais, el derecho de alimentos, etcétera, no estan
incluidos entre las materias contenidas en el articulo 227 y, por lo tanto,
como se dira méas adelante, ellas si se tramitan conforme el procedimiento
establecido por la Ley 16.618.

2. A la misma conclusion -en cuanto a la especialidad de la materia a que
se refiere el articulo 227 inciso lo del Codigo Civil- se llega si en su inter-
pretacion se recurre a la historia fidedigna del establecimiento de la dispo-
sicién, toda vez que:

a. El articulo 226, vigente con anterioridad a la reforma de la Ley 19.585,
disponia que "el juez procederd para todas estas resoluciones breve y
sumariamente, oyendo a los parientes".

La expresion "estas resoluciones" estaba referida a los antiguos articulos
222 a 225 del Cadigo Civil, los que regulaban el cuidado personal y la
crianza de los entonces hijos legitimos.

b. En la tramitacion del proyecto de la Ley 19.585!, especificamente en
su discusién en el Senado de la Republica, el actual articulo 227 estaba
redactado en los términos siguientes: "El juez procedera en los asuntos
relativos al cuidado personal de los hijos, breve y sumariamente".

De lo anterior, se sigue con toda claridad que la intencion del legislador
fue que el articulo 227 inciso lo s6lo fuera aplicable a aquellas materias
que dijeren relacién con la comunmente llamada tuicion de los hijos.

En suma, queda demostrado que el articulo 227 del Cédigo Civil, en cuanto
a la materia que él regula, es una norma especial, ello porque sélo rige y se
aplica a aquellos asuntos relativos al cuidado personal de los hijos, y no en
los demés asuntos en que intervengan o tengan interés los menores de edad.

1 Diario de Sesiones del Senado, Primer Informe de la Comisién de Constitucién, Legislacion
y Justicia, sesi6n ndmero 12a, pagina 1650.
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B. Especialidad en cuanto al procedimiento

1. El articulo 34 de la Ley 1 6.61 8 establece el procedimiento general apli-
cable a todos los juicios de menores. Cuando en estos procesos existe legi-
timo contradictor, entonces se aplica el procedimiento sumario con varias
modificaciones, como son aquellas ya referidas y que dicen relacién con la
prueba testifical, la fecha del comparendo de estilo, las notificaciones, los
medios de prueba y la interposicion de los recursos procesales.

2. En cambio, el articulo 227 del Cadigo Civil establece un procedimien-
to especial, distinto al anterior, aplicable s6lo en aquellos pleitos en que lo
discutido diga relaciéon con el cuidado personal del menor.

3. Para proceder del modo recién sefialado, debemos tener en conside-
racion los siguientes antecedentes:

a. El articulo 227 sefiala que "el juez conocera breve y sumariamente”.

A este respecto, el profesor Mario Casarino? ensefia que el legislador, entre
las formulas que emplea para dar a entender que desea que una determi-
nada accion se ventile de acuerdo con el procedimiento sumario, se
encuentra justamente aquella en que se ordena proceder breve y
sumariamente.

De este modo, el legislador ha utilizado en forma precisa la expresion "breve
y sumariamente", queriendo significar con ello Gnicamente que estos asun-
tos deben tramitarse y resolverse conforme a las normas del juicio sumario
y no otras.

b. Para sustentar la afirmacion anterior, basta con examinar el articulo
680 numero 1 del Cédigo de Procedimiento Civil, el cual dispone que
"el procedimiento de que trata este Titulo... debera aplicarse, ademas:
N° 1: A los casos en que la ley ordene proceder sumariamente, o breve
y sumariamente, o en otra forma analoga".

Notese, desde ya, que esta disposicion esta redactada en términos impera-
tivos, ya que utiliza los vocablos "aplicard" y "deberd", de manera tal que
cuando el legislador emplea la expresién "breve y sumariamente", debe el
juez, en forma necesaria, aplicar el procedimiento sumario a la materia de
que se trate.

2 Manual de Derecho Procesal. Derecho Procesal Civil, Mario Casarino Viterbo, 41 edicién actuali-
zada, tomo V, afio 1985, pagina 48.
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Por otro lado, el inciso lo del articulo 680 en comento, establece la regla
general en cuanto a la aplicacién del procedimiento sumario, en el sentido
de que éste tendra lugar en "los casos en que la acciébn deducida requiera
por su naturaleza, tramitacion rapida para que sea eficaz". El mismo inciso
lo contiene una excepcién, en orden a que no se recurrira al juicio sumario
cuando exista "una regla especial™.

Es importante destacar que la excepcion referida, cuya interpretacion debe
ser restrictiva, sélo tiene lugar cuando se trata de la regla general conteni-
da en el inciso lo del articulo 680 precitado y no respecto de las demas
situaciones enumeradas en dicha norma, por lo que seria errado con-
cluir que el procedimiento establecido en los articulos 34 a 37 de la Ley
1 6.61 8 es precisamente un caso de excepcion al articulo 680 tantas veces
referido.

c. El mismo articulo 227 inciso lo del Codigo Civil dispone que el juez
"debera oir a los hijos y a los parientes".

De este modo, la llamada audiencia de parientes se establece como un
trdmite esencial en los juicios de tuicion.

Pero, a su vez, importa una variante radical respecto de los demas juicios
regidos por los articulos 34 a 37 de la Ley 16.618, ya que en ninguna de
estas disposiciones el legislador establecidé la audiencia de parientes,
ni como tramite esencial ni como simple diligencia de prueba. Asi las co-
sas, es posible colegir que al establecerse la audiencia de parientes como
un tramite obligatorio en los juicios de tuicién, lo que el legislador persi-
gue es alterar las normas de procedimiento contenidas en la Ley 16.618.

Por otro lado, el articulo 42 del Cédigo Civil sefiala quiénes se entende-
ran comprendidos dentro del concepto de parientes y la forma en que
ellos seran citados, remitiéndose a este respecto a las normas del Codigo de
Enjuiciamiento Civily, en particular, al articulo 689 del Cédigo de Procedi-
miento Civil, el que determina la forma en que se citara a los parientes.

Notese a este respecto, que el articulo 689 precitado se encuentra inclui-
do precisamente dentro del Titulo XI del Libro Tercero del Cédigo de
Procedimiento Civil, el que se refiere justamente al juicio sumario, con
lo cual aparece con toda nitidez que es éste el procedimiento a que deben
sujetarse los conflictos a que dé origen el cuidado personal de un hijo.

4. En consecuencia, atendida la especialidad en cuanto al procedimien-
to, resulta evidente que el legislador ha querido que los juicios sobre el
cuidado personal del menor se tramiten conforme a las reglas establecidas
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para el procedimiento sumario "normal”, ello porque el articulo 227 del
Cédigo Civil exige que el juez conozca en forma "breve y sumaria”, lo que
reconduce esta materia al articulo 680 nimero | del Codigo de Procedi-
miento Civil; y porque al referirse el articulo 227 del Cédigo de Bello a la
audiencia de parientes, debemos recurrir a lo dispuesto en el articulo 42
del mismo Cdédigo, el que nos transporta a lo sefialado en el articulo 689
del Cddigo de Procedimiento Civil, ubicado justamente en el titulo en que
se regula el juicio sumario, todo lo cual nos permite obtener una interpre-
tacion del articulo 227 en perfecta correspondencia y armonia con las de-
mas disposiciones legales citadas.

5. Confirma el criterio de la especialidad, la circunstancia de que, si bien
el Codigo Civil regula una serie de materias en que tienen interés o que
dicen relacién con menores, solo en el caso del articulo 227 ha sefialado el
procedimiento aplicable a dicho asunto.

En efecto, a modo de ejemplo, el articulo 229 del Cédigo Civil nada dice
respecto de cOmo se substanciaran los conflictos surgidos con ocasion del
derecho a mantener una relacion regular y directa con los padres; ni en los
articulos 321 y siguientes del mismo Cédigo se hace referencia alguna al
procedimiento a seguir en los juicios de alimentos.

En consecuencia, aparece de manifiesto que respecto al cuidado personal
de los hijos, el legislador ha cambiado la técnica legislativa, ya que sélo
en este caso en particular, y no en los demas contenidos en el Cddigo
Civil relativos a los menores, ha sefialado qué procedimiento se aplica-
ra. Por ello, el articulo 227 es también especial.

II. Argumento de interpretacion logica

1. El articulo 26 nimero | de la Ley 16.618 sefiala que a los jueces de
menores les corresponderd conocer acerca de quién ejercera la tuicidn
de un menor.

2. A raiz de lo anterior, si no existiera el articulo 227 del Codigo Civil, no
cabria duda que el procedimiento aplicable a los juicios de tuicidén seria
aquel contemplado en la Ley de Menores, y no habria sido necesario ni
tendria sentido el articulo 227 ya referido, toda vez que, como de hecho
ocurre en las demas materias relativas a los menores recogidas en nuestro
Cddigo Civil, no se habria hecho referencia alguna al procedimiento apli-
cable, por cuanto, en dichos casos, la intencion del legislador fue que ellos
se ventilaran conforme al procedimiento de la Ley 1 6.61 8.
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fe

3. Pero en lo relativo al cuidado personal de los menores la sii
diametralmente distinta, ya que el legislador expresamente hizo referencia

al procedimiento aplicable a esta materia, de lo cual se sigue gu) “4wntenar.

cion fue precisamente sustraer estos juicios del procedimiento dé'ta-Ley
16.618.

4. Es evidente que las diferentes disposiciones de un cuerpo legal deben
interpretarse de manera tal que ellas puedan tener un efecto practico.
Asi, entonces, si llegaramos a la conclusion, errada a nuestro juicio, de que
en esta materia el procedimiento aplicable es el de la Ley 16.61 8, el articu-
lo 227 inciso 1Q del Codigo Civil no tendria sentido alguno y, por lo
tanto, esa interpretacion debe desecharse desde el momento en que
ella nos lleva a un absurdo.

Ill. El interés superior del menor

La Ley 19.585 introdujo en forma expresa en nuestro ordenamiento juridi-
co civil el principio del interés superior del menor.

Asi, desde un punto de vista judicial, el articulo 242 inciso 22 del Cédigo
Civil dispone que "en todo caso, para adoptar sus resoluciones el juez aten-
dera, como consideracién primordial, al interés superior del hijo". De este
modo, al interpretarse las normas en que estén involucrados menores de
edad, debe considerarse, en forma primordial, el interés de éste.

No cabe duda que todos los asuntos en que intervienen menores de edad
son relevantes, pero, entre ellos, hay unos méas importantes que otros.

Tal vez, el més sustancial sea el referido al cuidado personal de los hijos, ya
gue éste importa una relacion constante y diaria con el menor, que reper-
cutird en su educacion y formacién futura.

Es por ello que el legislador ha querido extremar la aplicacion del principio
del debido proceso y, en particular, la exigencia del racional y justo proce-
dimiento.

Estimamos que este resguardo que persigue el legislador se obtiene de
mejor manera aplicando a estas materias el juicio sumario normal, ya que
en éste existe un control constante del Tribunal Superior, por la via de los
recursos procesales, respecto de las actuaciones del inferior, lo que evita la
consumacion de una serie de actuaciones contrarias a derecho.
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Asi, por ejemplo, de aplicarse el juicio sumario "normal”, la apelacion que
se deduzca en contra de la sentencia definitiva deber& concederse en am-
bos efectos, de acuerdo al articulo 691 inciso lo del Cédigo de Procedi-
miento Civil; o, en conformidad a la misma norma, podran interponerse
recursos procesales en contra de las sentencias interlocutorias; o deducirse
recursos de apelacion, en forma subsidiaria, en contra de un auto o de un
decreto en los casos en que lo permite el articulo 188 del Cédigo de Proce-
dimiento Civil.

A mayor abundamiento, el principio del interés superior del menor como
elemento de interpretacion sistematico se encuentra recogido en una serie
de tratados internacionales suscritos por Chile y que se encuentran vigen-
tes en el pais, como son la Convencién sobre los Derechos del Nifio, la
Declaracion Universal de Derechos Humanos de 1948, el Pacto Internacio-
nal de las Naciones Unidas sobre Derechos Civiles y Politicos (articulos 23
y 34) y el Pacto Internacional de las Naciones Unidas sobre Derechos Eco-
némicos, Sociales y Culturales (articulo 10), todos los cuales disponen que
al menor debe darsele una proteccién especial, la que, como ha quedado
dicho, nos parece que se logra de mejor forma aplicando a esta clase de
juicios las normas contenidas en los articulos 680 y siguientes del Cédigo
de Procedimiento Civil.

IV. Otros antecedentes

1. Por su versacion en los temas planteados en este articulo, nos parece
muy ilustrativo citar la opinion de don Eduardo Fuchslocher3. En efecto,
este autor sostiene que son de tal magnitud las modificaciones que in-
troduce la Ley 16.618 al juicio sumario, que en realidad el procedimiento
de la Ley de Menores no puede ser asimilado, bajo ningln aspecto, aljuicio
sumario.

Agrega este autor que "las cosas son por lo que en esencia son, y no por el
nombre que le da el hombre o la ley. Por mucho que se dijese que tal
accion se tramitara conforme al juicio ejecutivo, si la ley cambia sus carac-
teristicas esenciales, como la de suprimirle el procedimiento de apremio o
de embargo, por mucho que se le caratule de ejecutivo, sera cualquier
otro procedimiento, menos ejecutivo'.

En mérito de lo anterior, se sigue entonces que cuando el articulo 227 del
Cddigo Civil utiliza las expresiones "breve y sumariamente”, se esta remi-

3 Derecho de Menores, Eduardo Fuchslocher Petersen, tomo Il, afio 1970, pp. 277 y 279.
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tiendo al procedimiento contemplado en los articulos 680 y siguientes del
Cddigo de Procedimiento Civil y no a la Ley 16.618, ya que esta Ultima ley
establece reglas tan especiales, que no puede decirse que ella contemple
un procedimiento sumario, sino que, simplemente, la Ley de Menores con-
templa un proceso "sui géneris"”, sin forma de juicio rigido, atendida la
materia.

2. Por otro lado, el mismo profesor Fuchslocher4 sostiene que "la ley de
Menores no ha establecido una forma fija e invariable de procedimiento
gue ha de seguirse ante estos tribunales en las diversas materias de que
conocen'.

En consecuencia, el procedimiento contemplado en la Ley 16.618 no es
Gnico ni imperativo, ya que nada impide que el legislador, para algunas
materias especiales relativas a los menores, como ocurre, por ejemplo, con
el cuidado personal de los hijos, establezca un procedimiento diverso que
el contemplado en la Ley 16.618, de manera tal de obtener un resguardo
maés efectivo de sus derechos.

3. Por dltimo, en sus Explicaciones de Derecho Civil Chileno y Comparado,
don Luis Claro Solar5, al comentar el antiguo articulo 226 del Codigo Civil,
el que disponia que "el juez procedera para todas estas resoluciones, bre-
ve y sumariamente, oyendo a los parientes”, estima que el origen de esta
norma se encuentra en que "el legislador creyé necesario anticiparse a
consignarlas aqui, en silencio de las leyes procesales que regian a la época
de la promulgacion del Codigo Civil™.

De esta afirmacion del profesor Claro Solar, se sigue que, con la dictacién
de las diversas leyes de menores y, en particular, con la publicacién de la
Ley 16.618, se produjo una derogacion técita del articulo 226 del Cédigo
Civil, toda vez que esta disposicion contiene una regla procedimental que
no puede concillarse o que se contradice con aquella recogida en el articu-
lo 34 de la Ley 16.618.

Si se acepta esta tesis, entonces no cabe duda alguna que con la introduc-
cion, por la Ley 19.585, del articulo 227 del Cédigo Civil, se ha producido,
sélo en lo relativo a las materias referidas al cuidado personal de los hijos,
una derogacion técita, esta vez de los articulos 34 a 37 de la Ley 16.618,
por el referido articulo 227 inciso lo del Codigo Civil.

4 Fuchslocher, op. cit., pagina 295.
5 Explicaciones de Derecho Civil Chileno y Comparado. De las Personas, Luis Claro Solar, Editorial
Juridica de Chile, Volumen Il, Tomo lll, pagina 1 78.
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Conclusion

En la actualidad, la judicatura de menores pasa por un momento en que
son necesarias profundas innovaciones que aseguren de un modo real y
efectivo los derechos de quienes se encuentran sujetos a la competencia
de dichos tribunales.

En todo caso, con la entrada en vigencia de la Ley 19.585, y, en especial,
con la modificacion del articulo 227 inciso lo del Codigo Civil, es posible
salvar en parte los problemas a que nos hemos referido, ello porque en
todos aquellos asuntos en que se vea envuelto el cuidado personal de los
hijos, el juez de menores debera aplicar el procedimiento sumario contem-
plado en los articulos 680 y siguientes del Codigo de Procedimiento Civil,
con lo que se lograra una participacién constante y activa de los Tribunales
Superiores de Justicia, quienes, por intermedio de la interposicion de los
recursos procesales, podran velar por la correccion del procedimiento y
por la legalidad de la resoluciones que durante él se dicten.
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